П Р О Т О К О Л № 2
от разглеждане на оферти за обществена поръчка с предмет: “Доставка на компютърна и периферна техника по обособени позиции за Община Русе и всички второстепенни разпоредители с бюджетни кредити, които нямат статут на юридически лица и не са възложители по ЗОП“

В изпълнение на Заповед РД-01-2783 от 20.09.2016 г. на Кмета на Община Русе, комисия:
Председател: 

Анелия Аспарухова – Ст. експерт отдел „ИТ“;
Членове:
Виктор Великов – Гл. експерт отдел ИТ;
Милена Трифонова – Гл. юрисконсулт отдел ПНО;

Секретар: Камен Христов – Гл. експерт отдел ОП.

се събра в основния си състав на 18.11.2016 година от 10.00 часа. 

С изпращането на Протокол №1 до всички участници и качването му в същия ден на профила на купувача се предостави възможност на участниците към които комисията има забележки да ги отстранят в срок от 5 работни дни от получаване на въпросния протокол.

 В съответствие със законовите разпоредби, след изтичане на срока по чл. 54, ал. 12 от ППЗОП, комисията пристъпи към разглеждане на допълнително представените документи относно съответствието на участниците с изискванията към личното състояние и критериите за подбор. 

Вх. № 30-460-3#1/14.11.2016 г.  допълнителни документи на участник „СИЕНСИС“ АД:
По отношение на участника, в Протокол №1 е установено:  За обособена позиция №21 е представен ЕЕДОП, който не е подписан.

Във връзка с изисканото, участникът е представил: Нов ЕЕДОП за обособена позиция №21 с надлежно положени подписи. 
Комисията счита, че участникът е доказал съответствието си с изискванията за лично състояние и отговаря на всички критерии за подбор, поставени от Възложителя, поради което го допуска да следващия етап от процедурата за възлагане на обществената поръчка разглеждане на техническите предложения и съпоставяне на приложената техническа спецификация със заложените към параметрите на техниката минимални изисквания.
Вх. № 30-460-3#2/14.11.2016 г.  допълнителни документи на участник „ДАРТЕК“ ООД:
По отношение на участника, в Протокол №1 е установено:  В представения ЕЕДОП, на страница 4 не е посочено за кои обособени позиции е направена офертата.
Във връзка с изисканото, участникът е представил: Нов ЕЕДОП, като на реда, предвиден за това, участникът е посочил означението на обособените позиции, за които участва. 
Комисията счита, че участникът е доказал съответствието си с изискванията за лично състояние и отговаря на всички критерии за подбор, поставени от Възложителя, поради което го допуска да следващия етап от процедурата за възлагане на обществената поръчка разглеждане на техническите предложения и съпоставяне на приложената техническа спецификация със заложените към параметрите на техниката минимални изисквания.

Пристъпи се към разглеждане на техническите предложения на участниците.
Техническите предложения на участниците в процедурата съдържат: 
· декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор;

· декларация за срока на валидност на офертата;

· декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, опазване на околната среда, закрила на заетостта и условията на труд;

Към техническите предложения за всяка една от позициите за които участва, всеки участник е приложил техническа спецификация на предлаганата техника и гаранционни условия за поддръжка, които съгласно изискванията трябва да отговарят на поставените минимални заложени параметри. Именно това стана обект на задълбочена проверка от страна на помощния орган на Възложителя.

Като резултат от направения внимателен преглед и взимайки предвид, че с решение № РД-01-2765/17.09.2016 г. са прекратени позиции №17 и №26 и подадените предложения на „АЙФЕСТ“ ЕООД, КООПЕРАЦИЯ „ПАНДА“ и „СТЕМО“ ООД за тези позиции не се разглеждат, комисията констатира следното: 
1. Относно техническите предложения на „СИЕНСИС“ АД:
- За обособена позиция № 10 „Доставка на преносим компютър - вид 2“ - Предложеното не отговаря на минималното изискване към оперативната памет - 8GB DDR3L, записано в:
-  документацията за участие, в раздел „Техническа спецификация“ на 21 страница;

- обявлението за поръчката – раздел II.2.4) Описание на обществената поръчка за обособена позиция №10.
- За Обособена позиция № 11 „Доставка на преносим компютър - вид 3“– Предложението не покрива изискването - видеоконтролер 2GB DDR3 собствена памет версия DirectX 12,  записано в:
-  документацията за участие, в раздел „Техническа спецификация“ на 21 страница;

- обявлението за поръчката – раздел II.2.4) Описание на обществената поръчка за обособена позиция №11.
- За Обособена позиция № 25 „Доставка на лазерно многофункционално устройство А3“ - Предложението не покрива минималното изискване: Скорост на печат/копиране (двустранно): 17 стр./мин (А4); Не е посочено дали месечното натоварване месечното натоварване - 25 000 стр./месец, записани в:
-  документацията за участие, в раздел „Техническа спецификация“ на 27 страница;

- обявлението за поръчката – раздел II.2.4) Описание на обществената поръчка за обособена позиция №25.
Във връзка с констатациите, комисията счита, че предложенията по обособени позиции № 10, 11 и 25 не отговарят на предварително обявените условия на поръчката и е налице основание за отстраняване от участие в тези позиции на „СИЕНСИС“ АД, съобразно чл. 107, т. 2, б “а“ от Закона за обществените поръчки!

Към останалите технически предложения за позиции №№1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 30, комисията няма забележки, тъй като в посочената информация се съдържат данни по всеки един пункт, отговарящи на изискванията към техниката. Участникът се допуска до отваряне на пликовете с надпис предлагани ценови параметри за тези позиции.
2. За техническите предложения на „АЙФЕСТ“ ЕООД за обособена позиция №13 „Доставка на документен скенер“ и обособена позиция №16 „Доставка на мрежов лазерен принтер“, комисията на основание чл. 54 ал.13 от ППЗОП изпрати писмо с искане за внасяне на разяснения по заявените данни, както следва: в част техническа спецификация за позиция № 13 относно броя на скенерите и за позиция №16 относно гаранционния срок от производителя. Комисията разгледа постъпилите с вх. № 30-460-3#3/22.11.2016 г. от „АЙФЕСТ“ ЕООД разяснения. След прочитането и обсъждането им се установи, че техническите предложения по позиции № 13 и № 16 отговарят на изискванията на възложителя. Участникът се допуска до следващ етап на отваряне на пликове с надпис „Предлагани ценови параметри“ за обособени позиции №№13 и 16.
Към останалите технически предложения за позиции №№15, 20 и 21, за които участва участникът, помощния орган на Възложителя няма забележки, тъй като в посочената информация се съдържат данни по всеки един пункт, отговарящи на изискванията към техниката. Участникът се допуска до отваряне на пликовете с надпис предлагани ценови параметри за тези позиции.
3. Относно техническите предложения на КООПЕРАЦИЯ „ПАНДА“: 
- За Обособена позиция № 3 „Доставка на компютърна система - вид 3“ - Предложението не покрива минималното изискване: от 3 години гаранция от производителя; Не са посочени поддържаните операционни системи Windows 7/8/10 и сертификационните изисквания: EPEAT Gold, ENERGY STAR 5.2 или аналогични съгласно изискванията на възложителя, съгласно:

-  документацията за участие, в раздел „Техническа спецификация“ на 17 страница;

- обявлението за поръчката – раздел II.2.4) Описание на обществената поръчка за обособена позиция №3.
- За Обособена позиция № 21 „Доставка на лазерно многофункционално устройство А4 - вид 2“ – Предложението не покрива минималното изискване към капацитета на хартията (мултифункционална тава) - 50 листа, съгласно: 
-  документацията за участие, в раздел „Техническа спецификация“ на 25 страница;

- обявлението за поръчката – раздел II.2.4) Описание на обществената поръчка за обособена позиция №21.
Във връзка с констатациите, комисията счита, че предложенията по обособени позиции № 3 и № 21 не отговарят на предварително обявените условия на поръчката и е налице основание за отстраняване от участие в тези позиции на КООПЕРАЦИЯ „ПАНДА“, съобразно чл. 107, т. 2, б “а“ от Закона за обществените поръчки!

Към останалите технически предложения за позиции №№2, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 22, 25, 29, 30, комисията няма забележки, тъй като в посочената информация се съдържат данни по всеки един пункт, отговарящи на изискванията към техниката. Участникът се допуска до отваряне на пликовете с надпис предлагани ценови параметри за тези позиции.
4. Относно техническите предложения на „ДАРТЕК“ ООД за обособени позиции №№ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 29, 30 комисията няма забележки, тъй като в посочената информация се съдържат данни по всеки един пункт, отговарящи на изискванията към техниката. Участникът се допуска до отваряне на пликовете с надпис предлагани ценови параметри за тези позиции.
5. Относно техническите предложения на „СТЕМО“ ООД за обособени позиции №№ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 24, 25, 27, 29, 30,  комисията няма забележки, тъй като в посочената информация се съдържат данни по всеки един пункт, отговарящи на изискванията към техниката. Участникът се допуска до отваряне на пликовете с надпис предлагани ценови параметри за тези позиции.
В съответствие с разпоредбите на чл. 57 от ППЗОП комисията реши да насрочи следващото си заседание за отваряне на ценовите предложения на допуснатите участници/плик “Предлагани ценови параметри“/ на 25.11.2016 г. от 10:30 часа, за което ще обяви чрез съобщение в профила на купувача датата, часа и мястото на отварянето. 

Комисия в състав:

Председател: 
инж. Анелия Аспарухова /П/
Членове: 

Виктор Великов /П/
Милена Трифонова /П/
· Вярно с оригинала на хартия;

· Заличена информация на основание чл.42, ал.5 от ЗОП и чл.2 от ЗЗЛД.
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